UCHWALA NR XX/.../12
RADY GMINY KOBIERZYCE

z dnia 28 maja 2012 r.

w sprawie odpowiedzi na skarge Wojewody Dolnos$laskiego z dnia 28 maja 2012r. na stwierdzenie

niewaznosci czeSci ustalen uchwaly Rady Gminy Kobierzyce Nr XV1/173/12 z dnia 2 marca 2012r.

w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru polozonego
pomiegdzy ul. Lipowa a ul. Tarnopolska w poludniowo-wschodniej czesci wsi Wierzbice.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 5ustawy zdnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (tekst
jednolity: Dz. U. z 2001r. nr 142 poz. 1591 ze zm.), uchwala sig, co nastgpuje:

§ 1.Rada Gminy Kobierzyce wuznaje skarge Wojewody Dolnoslaskiego skierowana do
Wojewoddzkiego Sadu  Administracyjnego  we  Wroctawiu  zdnia  28.05.2012r. nr NK-
N.4131.239.2012.MS6 na stwierdzenie niewaznosci czg$ci ustalen uchwaly Rady Gminy Kobierzyce Nr
XVI/173/12 zdnia 2 marca 2012r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru potozonego pomigdzy ul. Lipowa a ul. Tarnopolska w potudniowo-wschodniej
czesci wsi Wierzbice, w zakresie zarzutow dotyczacych: §6 pkt2, §12 ust.5 pkt 2 1 4 we fragmencie: "i
2", §13 ust.5 pkt 21 4 we fragmencie: "i 2" oraz zalacznika nr 1 obejmujacego obszar znajdujacy sig
w liniach rozgraniczajacych terenu 1KDL wykraczajacy poza granice okreslone na etapie przystapienia
do sporzadzenia planu .

§ 2. Rada Gminy Kobierzyce wnosi o oddalenie skargi Wojewody Dolnoslaskiego skierowanej do
Wojewddzkiego Sadu  Administracyjnego we  Wroctawiu  zdnia  28.05.2012r. nr NK-
N.4131.239.2012.MS6 na stwierdzenie niewaznos$ci czgsci ustalen uchwaty Rady Gminy Kobierzyce Nr
XVI/173/12 zdnia 2 marca 2012r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru polozonego pomigdzy ul. Lipowa a ul. Tarnopolska w poludniowo-wschodniej
czgsci wsi Wierzbice, w zakresie w zakresie zarzutow dotyczacych: §3 ust.2 pkt 4b, §5 ust.1 pkt 3b, §11
we fragmencie: "IMN/RM" , §13 oraz zalacznika nr 1 w czgSci obejmujacej teren oznaczony symbolem
IMN/RM, poniewaz wbrew stanowisku zawartym w skardze nie doszlo do istotnego naruszenia
przepisow prawa powolanych w skardze.

§ 3. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Wojtowi Gminy Kobierzyce.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
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Uzasadnienie

Celem podjgcia uchwaty jest przedstawienie argumentow Rady Gminy Kobierzyce do skargi do
WSA wniesionej przez Wojewode Dolnoslaskiego - pismem nr NK-N.4131.239.2012.MS6 z dnia
28.05.2012r. - dot. stwierdzenia niewazno$ci czgSci ustalen uchwaty Rady Gminy Kobierzyce Nr
XVI/173/12 z dnia 2 marca 2012r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru potozonego pomigdzy ul. Lipowa a ul. Tarnopolska w poludniowo-wschodnie;j
czesci wsi Wierzbice w zakresie: §3 ust.2 pkt 4b, §5 ust.1 pkt 3b, §11 we fragmencie: "IMN/RM" ,
§13 oraz zatacznika nr 1 w czg$ci obejmujacej teren oznaczony symbolem 1MN/RM, poniewaz wbrew
stanowisku zawartym w skardze nie doszto do istotnego naruszenia trybu sporzadzenia planu i nie
zostal naruszony art.17 pkt 6b w zwiazku z art. 28 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym.

Wojewoda Dolnoslaski opiera skarge podnoszac fakt, iz plan zostal uchwalony z naruszeniem prawa
poprzez brak uzgodnienia z organem jakim w tym przypadku jest Starosta Powiatu Wroctawskiego.
Zgodnie z art. 17 pkt 6b ustawy W)t wystapit o uzgodnienie i takie uzgodnienie otrzymat. Wojewoda
w skardze stwierdza, iz nie moze si¢ zgodzi¢ ze stanowiskiem Wojta wyrazonym w pis$mie z dnia 16
kwietnia 2012r. RBPPiZN-7321-0011/10-020/12 w ktorym zastgpca Wojta uzywa pojec ,,opinia”
i,,uzgodnienie” jako tozsamych. Wojt rozrdznia te pojecia i w istocie rozumie co oznacza pojgcie
uzgodnienie zgodnie zart. 17 ustawy. W ww. pismie Wojt jedynie wyjasnia iz Starosta Powiatu
uzgadnia plan miejscowy bez jakichkolwiek warunkow tzn. bezwarunkowo, jesli projekt planu
przestany do uzgodnienia budzi jego watpliwosci - moze odmowi¢ uzgodnienia projektu planu
i okresli¢ warunki na jakich moze takie uzgodnieni by¢ dokonane - podajac jednoczes$nie podstawe
prawna takiej odmowy. Istotnym jest takze fakt, iz organ uzgadniajacy moze dziala¢ jedynie
w zakresie, w jaki ustawodawca okreslil jego kompetencje. Jesli wigc Starosta Powiatu stwierdzit, iz
projekt planu uzgadnia i nie odmowil uzgodnienia, projekt mpzp nalezy uzna¢ za uzgodniony,
natomiast uwagi potraktowacé jako opinig. Art. 24 ust 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, stwierdza ze wojt moze uzna¢ za przedtozony projekt planu za uzgodniony jesli organ
uzgadniajacy nie przedstawit warunkow na jakich takie uzgodnienie moze nastapi¢. Gdyby organ
uzgadniajacy stwierdzit iz przedtozony projekt planu jest niezgodny z obowigzujacymi przepisami -
odmoéwilby uzgodnienia. W tym przypadku organ jedynie ztozyt uwagi — opinie, co wydaje si¢ nie jest
zabronione 1 czg$¢ tych opinii zostata uwzgledniona. Na podstawie domniemanego braku uzgodnienia
Wojewoda Dolno$laski wnosi o uchylenie stosownych fragmentéw chwatly dotyczacych terenu
IMN/RM, co jak wykazano powyzej nie ma zastosowania.
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